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EDITORIAL

Este nuevo niimero de la revista Teoria llega a sus
lectores nada mds terminar el interesante Torneo de
Linares. Por una vez este importante torneo no ha
sido clave en ¢l terreno de las aperturas, donde la
Espafiola y la Variante Paulsen de la Siciliana han
sido sorprendentemente las aperturas protagonistas.
La Petrov y la Rubinstein de la Francesa han queda-
do aparcadas por un tiempo y, scguramente, tras el
scvero correctivo de Kasparov contra ¢ joven cam-
pedn mundial Ponomariov, en una partida decisiva
para defimir la suerte del evento, esto seguird asi. La
Defensa Sveshnikov, sin {a presencia de Kramnik, no
suele ser empleada en la practica magistral, pero aqui
se vieron varias idcas interesantes. Recomiendo a
los lectores analizar detenidamente la mejora de
Ivanchuk frente a Anand, en una lasc muy temprana,
pero por falta de espacio no lo incluiremos en estas
paginas, donde nos hemos centrado en otra idea muy
aguda: el sacrificio en b3, correpondiente a la partida
Shirov-Kasparov. El autor es Julen Arizmendi,

El G. M. Gilberto Herndndez colabora por vez primera
con nosotros y ofrece sus puntos de vista cn una
linea solida para las negras en la Anti-Sveshnikov
(6.Cxc6)., Las negras parecen conseguir un juego
aceptable.

Por otro lado, el M1 Glavina pone su granito de arena
con una variante econdmica -con blancas- contra la
siempre molesta Defensa Alekhine. Y el Gambito Volga
regresa a este estrado con una propuesta del MT y
excelente tedrico cubano José Luis Vilela.
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VARIANTE ANTI-SVESHNIEOV
8...:h7 [B45]

OGM Gilberto Hernandez

1.e4 c5 2.5 f3 e6 3.d4 cxd4 4.9 xd4 &\f6
5.5\¢3 £\c6 6.51%xc6 bxc6 7.e54\d5 8.5e4
2b7(12)

Esta es la jugada que abri¢ hace 3 afios
un capitule nuevo en esta variante de la
Siciliana. La idea es de Adorjan, y el que
la empled por primera vez fue Peter Leko
en su partida con Kasparov, en Linares
1999.La linea se ha mostrado al mas alio
nivel mundial con una solidez bastante
buena, y se obtenido un alto porcentaje
de tablas. La variante principal o mas
conocida en esta linea queda planteada
con 8..Wc7 0.4 ¥h6 10.c4 2b4 11.5e2
5 12.6f2 2a6 13.%f3, donde las blancas
han conseguido buenos resultados
ultimamente. La jugada que nos convoca
es una interesante opcién para las negras,
ya que es relativamentie nueva, y por o
mismo no hay tanta teoria como en las
lineas principales. La idea de este
desarrollo del alfil 8...2b7 es realizar un
rapido ¢S, permitiendo al alfil cooperar en
la lucha por el centro del tablero.

VARIANTE A: 9.2d3

9. 2d3

Este jugada se ha hecho una sola vez en
la practica magistral. Después de que las
negras se equivocaran en la siguiente
jugada, se ve de inmediato una mejora
para el negro.

9. - eT!

Este es el orden correcto, forzando a un
inmediato 10.f4, por lo que esta casilla
no sera ocupada por el alfil blanco, como
en la partida Kovalev,A-Yagupov,| i,
Alushta UKR 1999, que siguid: 9...40b47!
10.0-0 ¢5 11.Ee1 Hixd3 12.%xd3 Yc7
16.20d6+ Le7 17.9xb7 £d4 ( 17...Zc7?
18. ¥ d5! Zab8 19.2x¢ch5+- corresponde a
la citada partida ) 18.Ead 1!l { muy buena
jugada sefialada por Kovalev en sus
andlisis) 18...Eag8 (78...&xf2+ 19.2h1
bxel 20.YUxd7+ £f8 21.EZxel+-;
18...Eab8 19.53xc5 £.xc5 20.¥xd7+ 18

''''' xe6 Eg6 23.%eb5= Las
blancas se quedan con mejor final al
obtener cuatro peones por la pieza )
19.Ee2 Zg7 20.g3 Ehg8 21.&h1 Ec7
22.Wed Eb8 23.50d6 ¥xd6 24.¢3 Yeb
25 Exd4 Exed+ 26 Edxedt

10. f4 ch
1. cd



11.%e2!? es a considerar.

1. Sb4
12. &bt 000!
13, 00 d5!?2

Con un juego muy activo para el bando
negro.

VARIANTE B: 9.2e2

9. Le2

Esta jugada ha sido la mas empleada, y
por ello es considerada la variante
principal. Los resultados estan bastante
equilibrados, y hasta el momento las
negras se han defendido con éxito, como
veremos en las siguientes partidas.

9. c5
10. 00

Las blancas también han intentado 10.c4,
aungue no parece que obtengan ventaja,
como se ve en esta partida: 10...42b4
11.8f3 We7 12 &f4 506 13.60d6+ £xd6

16. _(*;‘.XCG ﬁ—:XCES 17 b3 =v_.‘e4 18. f3 .a__gﬁ— con
un final muy cercano a la igualdad)
14..%b6 15.0-0 O—O 16.2e317 Eabs
17. ‘@bS Ab4 (17..% eSf’? pareoe Igualar
axb6 20.b3 £\c6=) ‘18.5_){137 {'1 8.a3 ,.,,L_fo'
19.axb4 2¢6 20.b5 a6! 21.2h6 gxh6
228 g3+ %h8 23.bxc6 Wxcb=) 18...2xb7
19.Zfd1 416 20.9d3 a5 21.b3 a4 22 Hab1
Zth8 23.14 Ya5 24.2d2 Wa6 25.15 axb3
26 axb3 Jgdél 27 fxeB fxe6 28.b4 5357 (1a
un peon de mas. 29.2¢3 Ye5T) 29.b5
%he 30.Ea1 a7 31.Exa7 Yxa7 32.g4?!
(32.2.03!'$h6 33.Weq £f8 34. 205y las
blancas estan mejor) 32...55h4 33.£e1
g6 34,493 f8 35.Wed Wad 36.Eb1 Wa2
37.2f1£ Gruenfeld.Y-Shariyazdanov,A
Biel 1999.
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VARIANTE B1

1. cd AT

11...0b4 12.40d6+ £xd6 13.exd6 ¥h6
14.2e3 $c6 15.b4! £i1xb4 16.23 Hich
17.Eb1 %a6 18.4xc5 0-0 19.Eb57;
11...'¥%e5 12.cxd5 Yxed 13.413 %b4
14.2d2 b6 15.£c37 Con iniciativa para
las blancas.

12. Hd6+

12.£xe3 &xed=

12. ves S xd6
13. exdé  Eeh
14. £73 &xdq

15. &xc6  Lxch
16. Exd1 00
17. 2e3 Efcs

18. IHact Eab8
19. Ed21 Led
20. f3 296
21. Ec3 Ih6

22, Ea3 ab
23. HZab Zhc6

El final al que se ha llegado es un poco
mejor para el blanco, por la debilidad de!
pedn de c5y por el mayor espacio para
maniobrar. Sin embargo, en la practica las
blancas no han conseguido ganarlo.
24 b4l? cxb4d 25.c5 b3!? 26.axb3 Eb8



27.Epb2 £.d3 28.b4 6 20.Ea3 £.c4 30.14
h6 31_8.d4 ©f7 32.n4 h5 Elblogueo alos
peones blancos debe ser suficiente para
mantener la igualdad. Shirov,A-Kramnik,V
Frankfurt 2000.

VARIANTE B2
M. Hdé+ 2xdé
12. exd6  Wck
13. 3

13.2f3 c4 14.2f4 0-0 15.293 Who
Manteniendo la posicion solida, factor
caracteristico en estas variantes.

VARIANTE B21

13 .. 4be!?

A mi me gusta esta jugada, que busca
presionar de inmediato sobre el peon
avanzado de las blancas y evita el
inmediato 14.c4. 13...0-0?! esta sefialada
como una idea dudosa en varios analisis.
14.c4 b6 15.£d3 Haed 16.He1 ed
17.862 ¢4 (es un poco mejor 17... ¥xd6
18. 4 xh7+ &h8 19.2.d3 e4!? 20.fxe4 15
21.8203 &ixed 22.Ead1 ¥c6 23.b3< Las
blancas mantienen una ligera ventaja
debido a su mejor estructura de peones
ya que el caballo negro esta un poco lejos
de la accion) 18.&xe4 Yxd6 19.8xh7+
©hg 20.Ed1 We5 21.4d3 db 22.¥f2l+
Herrera,l.-Arizmendi,J; Capablanca 2001
Premier Il

14. Ed2

Ahora 14.c4? es un error debido a
14. 5c8 15.2f4 6! 16.2.d3 £ixd6+; Si
14.2f4 $d5=: Y si 14.9d3 c4! 15.9d4
0-0 16.Ef2 [ 16.037?! e5! 17. %2 cxb3
18.cxb3 Wxds 19.2d1 Yg6 (19..%WeT7!?
20.a4 Efd8 21.a541d5 22.a6 £c67) 20.a4
d5 21.a5 5d7 22.a6 £c6 23.b4 d4
(23...E/b8!? 24.b5 2.xb5 25.Exd5 £xe?
26.Wxe2 Web 27.%d3%) 24.f4 Efb8
25 fxe5 Exbd 26.2a3 Ead 27.2b2 2ixeb
28. & xd4= 1= Simutowe,A-Filippov,V
Bad Woerishofen GER 20011 16....f6 17.f4
Wd5 18.£e3 -3 Nataf |-Cherniaev,A
MTO, Biel SUI 1999.

14. 0-0
15. c4 ab!

Manteniendo el espiritu de 13...b6!?. que
es presionar rapidamente sobre el pedn
de d6.15...e57! 16.b3 Eae8 17.2.a3! Zeb
18.Had1 e4 (18..5c8 19.&e3t; 18..15
19.We3 Ec8 20.4d3 g6 21.Efe 1) 19.7xe4
f5 20 . Ef21+ £\c8 (20...fxed 21.Exf8+ 2xf8
22 g5 H5f6 23.Ef1 Exf1+ 24.&xf1+-
ganando por ataque directo al rey negro)
21 exf5 Hxd6 22.We3 Exd1+ 23.8xd1 d6
24 Weob++- ©h8 25.4f3 Wab 26.2xb7
Wxh7 27.f6 1-0 Jakovenko,D-Filippov,V
Elista RUS 2001.

16. b3 2c8
17. &a3 &Zxd6
18. Hadl1 Za6
19. Efet We7

20, W4
21. Zd2 €5
22, #g4  &c8
23.  EHedl

Las blancas buscan compensacion, pero
la posicion es algo ventajosa para el
negro. 23... 57 24 Exd71? 2xd7 25.Exd7
Weg 26.2d5 Ec6 27.%h4a g5 (27...Ee8!?
28.£d3 5%) 28.2d3 gb 29.&2c1 Deb
30.4h6 Ef7 31.Wg4 Wel 32.25 Efcy



36.@h4 2d7 37.2g5 £e677? (37...2987)
38.Exe5+ 1-0 Timofeev,A-Pridorozhni, A
Elista RUS 2001.

VARIANTE B22
13. .. c4

Esta es la opcion que mas han escogido
las negras. También es muy solido v los
finales que surgen ya en pocas jugadas
no han resultado desfavorables para las
negras, debido a la actividad de sus
piezas y a una mayor presencia central
de peones.

14. Yd4 00

14...4b6 15.%xh6 41xb6 16.4e3L

15.  2xcd
E ie
A2 12 1141
Twaa o
- a
It
A
BAA B4
Z g =g
16. ... ©xd6

Esto ha sido lo mas jugado, y, a pesar de
la pareja de alfiles de las blancas, el negro
ha conseguido igualar en todas las
partidas.

15.. Efc8 es ofra idea, en este caso de
Grischuk, que también parece ser
correcta, como lo demostrd en su
segunda partida contra Kasparov en
Cannes 2001. 16.2xd5 ( Kasparov fue el
primero en apartarse de lo que ellos ya

habian jugado en Linares 2001: 16.b3
Exd6 17.2b2%b6 18.212 Exd4 19.8.x04
b4 20.c30c621.2e3d522. 21 a523.a4
De7 24.2c1 6 25.8b5 &\f5 26.£.d2 Ec7
27.24d3 5\d6 28.2e1 £a6 El cambio de
la pareja de alfiles es un buen plan para
las negras. 29.2.c2%f7 30.Ed1£b7 31.b4
2.4 Importante jugada, el peén pasado
de las blancas queda bastante apartado
de sus piezas, por lo que es muy dificil
apovyarlo. 32.g4 \d6 33.b5 Nb7 34.2fd2
5 35.Eb1 Zacs 36.412 BEb7 37.h4 g6
38.&g2 eb5! 39.h5 Heb 40.hxgb+ hxgb
41.2h1 94+ 42293297 43. 23 S e+
44.2f2 $\xc3 45.Zh6 d4 46.Exg6+ L7
47.2h6 Eg8 48.Exg8 »—: Kasparov-
Grischuk Cannes 2001) 16... %xd5
17.¥xd5 £xd5 18.2f2 Z¢6 19.£4 Eac8
20.Zc1 Ea6?! (el plan activo 20...f6
21.5d2 ab! iguala el juego: 22.b3 Z¢3
23.2f2 a4 24.2.e3 axb3 25.axb3 £xb3
26.Ea1 £d5! 27.Ea7 2c¢6=) 21.a3 6
22.2e3! Ead4 23.Za1! Las blancas
preparan el avance de peones del flanco
dama, lo que le restara considerable
espacio a las negras. 23...e5 24.b3 Eab
25.c4 £e626.Ed2 Eb8 27.Zd3 Eb7 28.g4
h5 29.h3 hxg4 30.hxg4 5 31.&c51+ Ecb
32.b4! fxg4 (32...8xc4 33.Ec3 2e6
34.gxf5 2xf5 35.Ee1+) 33.fxg4 Ec8
34.Ze1 £xcd 35.Ec3 £b5 36.8xe5 Zf8
37.4xa7!+ 206 38.2e3 Ebb8 39.495
43.Eg5! Exa3 44.26 &7 45.2b2 1-0
Kasparov,G-Grischuk,A Linares 2001.

16. 2b3

Si 16.2d1 Efc8 17.£d3 &he 18.Wxb6
Z\xb6 19.a4 (19.b3d520.2b2 a5 21.2.d4
Nd7 22.c4 6 23.f4 &7 24.Eact dxc4
25.2xc4 £ab Eliminando la pareja de
alfiles blanca 26.2.02 $\b8! 27. 211 Exc1
28.Exc1 &xf1 - Anand-Leko
Dortmund 1999 ) 19...a5 20.8e3 ©\d5
21.2d25b622.b3d523. £b5d4124 214
Nd5 25.2e5 Exc? 26. 2.xd4 w1 Svidler-
lllescas, Dos Hermanas 1999.



16. ... Eh6
17. Zd1 Z

18. Wxhe b6
19. ad!

10.8d6 £d5
19. . db
20. ab Sed
21. a6 2c6
22. £xcd dxc4d
23, Zel3 £d5
24, Eabt -

Kasparov,G-Leko,P Linares 1999. El
final es otra vez ligeramente favorable para
las blancas, debido a la constante defensa
del peon negro de a7. Sin embargo, las
negras consiguieron las tablas con una
defensa correcta.

VARIANTE C: 9.c4!?

9. c4!?

Esta jugada, que Topalov empled por
primera vez contra lllescas, es la linea
que mas ha molestado a las negras
altimamente vy donde las blancas han
obtenido los mejores resultados. Sin
embargo, hay pocas partidas con esta
variante y creo qué hay todavia mucho
por demostrar para considerarla como la
refutacion de 8...4b7.

Y
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Esta es la idea, cerrar la diagonal h1-a8,
por donde las negras pretendian que
corriera su alfil. El tinico inconveniente de
esto avance es que deja libre [a importante
casilla d5 y puede ser un punto fuerte para
las negras. 10.a3?! ¥a5

VARIANTE C1

10. .. 226

Las negras también han probado
10...Wh4? 11.%f3! Esto refuta de
inmediato la jugada del negro. 1) 11...h67
12.93 '&d8 13.&b3! las negras pierden una
pieza. 13..Wab (13..a5 14.23) 14.2.d2
2xc5 15.60xch Wxch 16.4xbd Exeb+
17.862 £a6 (17..05 18.2.03+-) 18.¥c2+-
Macieja,B-Czebe,A Ohrid MKD 2001.
2) 11..49¢2+ 12.50d1 a4 (12..%xaT
13.2g5+-) 13.%f4 Wxf4 14, 8.xf4%;

11. 4xab %xab
12. Ed4!

Una excelente casilla central para la dama
blanca, donde ademés de defender los
peones de ¢5 y €5, estara lista para unirse
al ataque en cualquier momento. También
se ha jugado 12. O O ’”\ch5 13 ‘;gSf

compensamon por el peon al tener mejor
coordinacién de piezas) 16...20b4 17 €g4
Exh5 18.&xh5 fc2 19.f5 Yer! 20.7xeb
dxeﬁ 21 =ac1 ExeS 22. ~x06 Te7
,=x96+ ’V‘d8 25 """ Pg5+ f6—4-) 24 Hd8=F ]
23.Efc1 £1d5T Las negras se defendieron
y se quedaron con la pieza de ventaja, 0—
1, 32. Shabalov-Vescovi, Bermuda 2001.

12. 2e7

Eaﬁ 16.; .d6+i




13. 00 Zbhs

14, 2d2!

Este desarrollo del alfil permite mantener
Ia casilla b4 bajo control; ademas dificulta
el regreso del caballo negro a la casilla
d5, ya que el cambio de dichas piezas es
estrategicamente bueno para el blanco.

14. 00
15. Ead1 &eT
16. £ab el
17.  2f6+!

Las blancas podian llegar a un mejor final
después de 17.€xd7!? Hd5 18.%xc8
Efxc8 19.50d6 £xd6 20.cxd6 Eb7
21.Ectx

17. ... oxf6
18. exf6  5d5
19. fxg7 Ze8
20. Ed3  ©a6l?

(22...5\xc3 23.bxc3%) 23.f4 ext4 (23...e4
24.2h3 Exg7 25.4xf6 D \xf6 26.%xf6+)
24.2x76 S\xf6 25.9xf6 Ef7 26.%d4+ a5
27.a3 ¥b7 28.5d2 ¥bb 29.2df2 Ee8
33.€d4 h6 34.Zf6 ¥b5 35.Exh6 Ze2
36.93 Zed 37.9U16 Yel+ 38.%g2 Ze8
39.Zh4 1-0, Peng Xiaomin-Zhang Zhong,
zt GHN. 2001.

La variante principal sigue 21.2¢3
(21.2h3 Yxa5 22.%h4 Hfe0 23.Exf6
Wxc5=llegando a tiempo a la defensa del
rey)

21...%%xa2 22.2h3 $1xc3 23.¥xc3

(23. ¥4 e+ 24.2h1 &xg7 25.¥xh7+
&f8 26.¥h6+ LeT 27.%g5+ 6 28.Eh7+
£d8 29.2d1 Eb7 30.¥xf6+ &c8 31.Eh8

34.¥xe2 Ixb2?)

23...Yxb2 24.9d3 {5 25. ¥xd7x

VARIANTE C2

10. .. Eb81?

En mi opinion esta jugada es la mejor
opcidn, y es probable que debido a que
las negras perdieron en pocas jugadas no
haya sido analizada mas profundamente.

M. f4

de dificil valoracion.

1. £a6
12, a3

Tras 12.&xab ©xab 13.%d4 (13.0-0

2e7 el final sigue siendo poco claro.

12. .. £xf1
13, Exft 2d5

Las negras han conseguido cambiar el affil
“malo” y mantienen el caballo en su mejor
casilla.

14. Yd4

Prepara el avance f5, al proteger eb.

14. %67
15. i5 exfs
16. ZExf5 0-0
17. Ld2
EW  HEd
i ‘AAAIi
AA A
W 2
A
E & &K
b= &




Si 17.895 &xg5 18.Exg5 ¥b3 19.2g3
Wc2 20.4f1 Eae8 21.2g1 Eeb A) 22.E11!
o 23.Egf3 g6 (23...14 24.g3!L) 24.20d6
We2 25.0c4 f42; B) 22.40f6+ £.xi6
23.exf6 g6 24.Zf1 Efe8 25.h3 Eed

26.9xd7 Wxch+ 27.£h2 ab=
17. 6
18. 000 fxeb
19, Exe5 ©bh3

19...41671 20.5xf6+ Ex16 21.Exd5!? cxdd
22 ¥xd5+ &h8 23.2c3 Zg6 24 Wxd7!
Exg2 (24.. 408 25 Wxc8+ Exc8 26.5d2
g8 27.b4+) 25.c64
20. g5  Hae8
Es interesante 20...4xg5+!? 21.2xg5
(21.8\xg5 Hab82) 21..g6! (21...We3+?
22.Uxe3 d\xe3 23.Exd7 Zf1+? 24.2d2

10

Zd1+ 25.Txe3 Zxd7 26.90f6++-) 22. 293
(22.&h1?! Eab8 23.Eg37 NC3+[—+)
22..%a2 23.hd4 Eab8 24.h5 (24.2c¢2
Hxh2+1? 25 Wxb2 Weq+ 26.50b1 Yxed+
27.%a1Yxhq=) 24..5\f4 25.Ee3 (25.2d2
e+l 26.Exe2 Eff+ 27.%c2 Yh1+—+)
25...5xxg2! 26 Ze2 9f4 27.EZh2 Hd5!
28.2e? (28.hxg6? a1+ 29.2c2 He3+—
+) 28..5\f4=

21.  £xe7T %e3??

21...Exe7 22.Exe7 Hixe7 23.Wxd7

(23.50¢31%) 23.. Wel3+ 24.5d2 Yxch+

25.&b1=
22. fe+
Las negras abandonaron. 1-0 Topalov,V-

lllescas Cordoba,M Cala Galdana ESP
1999.



DEFENSAALEKHINE
VARIANTE DEL CAMBIO
(5.exd6) [BO3]

M1 Pablo Glavina

Jugando a ganar sin riesgos

La Defensa Alekhine no es muy popular
en la actualidad. Su aparicién en partidas
de jugadores de la elite es casi nula, y
lejos han quedado los tiempos en que
Fischer la usd contra Spassky en su
encuentro de Revykjavik. Tal vez se deba
a los multiples sistemas que tiene a su
disposicion el blanco en los que alcanzan
al menos una ventaja tedrica.

El esquema que desarrollaré en esta serie
de articulos no es el mas conocido, pero
es usado con éxito por numerosos
jugadores con un Elo entre 2500 y 2600.
La primera vez que conoci su existencia
fue cuando lo sufri en mis propias carmes,
contra el Ml valenciano Julen Arizmendi.
Después de quedar perdido con negras
regresé a la tranguilidad del estudio
dispuesto a encontrar como enfrentarme
al sistema blanco. Después de horas
intentando igualar sin éxito, decidi sumar
la linea a mi repertorio con las piezas
blancas.

Afios mas tarde llegd a mis manos el
interesante libro “Attacking with e4” de
John Emmes. Mi inicial escepticismo (“Un
libro mas de recetas sin fundamento”,
pensé) fue rapidamente reemplazado por
interés. Y es que salvo contra la Siciliana,
donde recomienda la variante Cerrada, y
contra la Francesa, donde aconseja el

ataque Indio de Rey, en mi opinidon Emms
recomienda variantes muy interesantes a
todas las demas respuestas contra 1.e4.
Tampoco hay que ser muy injustos con
las lineas expuestas contra la Francesa
y Siciliana, ;qué se puede recomendar
contra estas defensas en unas pocas
paginas que tenga posibilidades de
exito?).

¢Adivinan quée linea es del agrado de
Emms contra la Alekhine? Pues si, la
misma que desarrollaré a continuacion, y
que segun el reciente libro de Davies
sobre esta defensa se llama Sistema
Voronezh, supongo que debido a gue uno
de sus padres fue el ex campedn mundial
por correspondencia Grigory Sanakoeyv,
ciudadano de Voronezh (Rusia) durante
buena parte de su vida.

1.e4 if6 2.e5 £ \d5 3.d4 d6 4.c4 5\b6
5.exd6 cxd6 6.23¢3 g6 7.2e3 297 8.Ec1
0-09.b3
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Practicamente el tinico momento donde
las negras pueden cambiar el formato de
apertura es en su jugada quinta. 5...exd6
llevaria a estructuras completamente
distintas y que seran motivo de otro
articulo.

El pian blanco que comprende las jugadas
263, Zc1y b3 es muy légico. Las blancas
desean “vaciar’ |a peligrosa diagonal “al-
h8"y asi hacer menos potente el alfil negro
de g7. Otra idea gemela es llevar el alfil a
g5 en vez de a €3. La ventaja de ese
sistema es que no es posible la jugada
e5 de las negras. Por otra parte, el alfil en
g5 hace que las negras puedan jugar a
base de £1¢c6 y contra d5 llevar su caballo
a “d4” aprovechando la falta de control de
esa casilla.

Las ideas blancas son en general muy
sencillas: desean apretar al negro sobre
la base de su ventaja de espacio, con la
seguridad de que para paliar esa
desventaja las negras deben debilitar su
estructura de peones,

Las posibilidades menores de las negras
en su novena jugada se examinan en la
variante A. La radical 9...f5 la veremos
en la variante B. La més jugada (aunque
para mi no la mejor) 9..5c6 la
desarrollamos en la variante C. Por tltimo,
la critica 9...e5 la dejaremos para la
segunda parte.

EHLW Eo
dd Y Y-B
K 4 &
A4

Al 2

. O HUSENE

VARIANTEA:9....a5

VARIANTE B: 9....f5

VARIANTE C:9....2'c6

VARIANTE D: 9....e5

(Variante principal, 22 parte del articulo)

VARIANTE A: 9....a5

Otras posibilidades que tampoco tienen
gran relevancia son:

a)9...e6 10.40f3 £d7 11. $e2£c612.0-0
5 xf3 13 &xf3 d5 14.cxd5 exd5 15.a4! S3c6
16.%d2 Wd7 17.%e2 a5 18.Ec5 Efc8
19.2b5 ¥d8 20.2M4 y las negras estan
bastante peor. El caballo blanco se dirige
a c5 via d3. Kozakov,M-Sergeev,V UKR-
ch Ordzhonikidze 2001.

b) 9...£36d7 Parece légico querer reciclar
el caballo, que no tiene futuro en el flanco
dama. Pero esto llevara gran cantidad de
tiempos. 10.d5 £f6 11.2e2 £f5 12.g417
También se puede terminar el desarrollo
normalmente con 12.2)f3 y luego jugar en
base a la ya consabida ventaja espacial.
12...2.08 13.h4 £1a6 14.g5 $h5 16.5xh5
gxh5 16.£d4+ Y no se vislumbra un buen
porvenir para las negras.
Miroshnichenko,E-Murashko,V UKR-chT
Alushta 1999;

€) 9..2f5 10.£e2 d57!

€A @ E&
i d died
A i
e
A&
AD &
A LAARA
Iwe NI




Esta es laidea que hay detrds de 9... 215,
liberando la casilla ¢8 para el caballo. Sin
embargo, las blancas consiguen una
coémoda ventaja. Tampoco las negras
quedaban bien después de 10...41c6 11.d5
b4 12.a3 $1a6 13.533 \c5 14.50d4 £d7
15.0-0 Ec8 16.b4 Creo que no hace falta
explicar por qué el blanco esta mejor:
Brettschneider,S-Piepho,N Alemania-chJ
U20 1995.

11.c5 “c8 12.42f3! Presionando
rapidamente al peén de d5. 12...2e6 (si
12...e6 13.94 es muy molesta, y si
12...40¢6 13.2xd5 e5 14.2.xc6 bxc6
15.20ge2! exd4 16.2.xd4 lleva a un claro
pedn de mas para las blancas) 13.43ge?2
con idea de &4, con ventaja. Kislov,S-
Brachenko Odessa 1980.

£ch

10. Se2

Se ha jugado también:

a) 10...e67 11.54f3 d5 12.¢5 $6d7 13.414
fe 14.£d6 Ze8 15.0-0 £f8 16.20b5
ganando. Vemos gue en todas estas
variantes las jugadas blancas son
sencillas y responden a los canones
clasicos de desarrollo.

b) 10...a4 11.b47? (;Por qué debilitar el
pedn de “c4” de esa forma? Son mas
sencillas, par gjemplo, 11.43 01 11.d5, con
ventaja blanca en los dos casos) 11...a3
12.h3 @6 13.d5 Heb 14.2d4 £h6 y
ahora son las negras las que estan un
poco mejor. Sabaev,S-Fiodorov,V Ural-ch
Orsk 2001.

11. d5 2e5
12 # Sed7
13. 53

Las blancas siempre estan mejor. Y aqui
ademas debemos sumar la debilidad de
la casilla b5.

E AW Ed
i Addrs i
4 4 'y

A A

A A
AN 89
A 2 AA

E¥d =

13. . A )

14. $dd bd7

15. 00 £eb

16. 213

Es bueno jugar tranquilo, pero también era
interesante pasar ya a la accion por medio
de 16.f5, con idea de We1 y Wha.

16. &d7
17. h3 Ee8
18. a3 Whe
19. b4 axb4
20. axb4d SHad
21. Hebs &b
22. Wh3 c8
Y YYEY
A Ak
BOEAE B
AL A
W oagra
z iEg
23. &\c67?!

Tal vez era el momento de ser mas
pragmatico y jugar 23.c5, con gran

ventaja.



23. .. bxc6
24, dxc6

Zeb
25. ol Wxh5!
26. cxbb £xb3
27. &xa8 d5

28. 2c6 Zi8
Si 28...5xe3 29.4xe8 Hixf1 30.2d7!

29, 4&xd5 &xd5

30. Zc6l?

4xecb

Las negras deben aceptar todas las
ofrendas blancas. Por ejemplo si 30...T5
31 Efc1 Y las blancas estan ganando.

31. bxc6 d5?

Las negras comienzan a fallar en la
defensa. Era necesario jugar 31..2¢3!
32.8b1 d5 33.2c¢5 16 34.b5 Lf7 35.06
Sxb6 36.2xb6 Ec8 vy la lucha hublera
continuado.
32, Hdi £1d6?

Nuevo fallo. Las negras debian eliminar
el poderoso alfil blanco por medio de
32. d4 33.£xd4 Lxd4+ 34.Exd4 16, y
aunque las blancas deben estar mejor
todavia, no es facil.

33. Exd5 EHc8

14
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34. Ixdsl exdd

35. b5 Exc7

36. &

39.%f1 £a7 y hay que ganar la partida
otra vez.

36, .. Se7
37. b6

1-0

En cambio ahora el peén es imparable.
Las negras abandonaron.

Yagupov,l (2405) - Kostometov
St.Petersburg Chigorin (1), 1995

VARIANTE B: 9....5

9. .. 5
10. g3!

También son interesantes 10.d5, 10.2h3
y 10423, aunque la textual parece la
mejor. Dificulta f4 y da una posible casilia
de desarrollo al alfil de 1.

10. eb
Si 10..5¢6 11.d5 Hed 12.£92 Dgé

13.2d4 £h6 14.f4 e5 15.dxeb Ze8
16.20ge2 Exeb 17.22d5 £d7 18.0-0 con



ventaja decisiva. Villafafie Roca,H-
Menéndez Rey,F Asturias 1999.

11. dxe5
EHLW FEo
F 3 3 L-2¥ )
A & i
A A

11. dxe5

Si11...4xe5?! 12.41h3! Dirigiendo todo el
juego al dominio de la casilla d5.

12.  @xd8 Zxd8
13.  c5l fA
13..06d7 14.8c4+ 18 (14...%h8

5.43b5!x) 15.£0d5 Dab 16.4xab bxab
17.83c7 716 18 51xa8 b7 19.6¢7 £xh1
20.5e6+ Ze7 21.5xd8 £xd8 22.c6 con
gran ventaja. Pavasovic,D-Galje,H Karl V
Wagner Mem 1998.
14,  &d2 D6d7

15.  2cd+

EA g
'Yy

15, .. Zh8

Si15...&18 16.57d5 £ixch 17.43¢7 b6 18.13!
£Db7 (18...2h6 19.g4) 19.b4 Hred 20.fxed
S xe4 21.0f3 £xf3 22.Zf1 Y con unaidea
similar a la partida las blancas gquedan con
ventaja material, pero en este caso
sumada a la débil situacién del rey negro.

16. b5 &\xch
17. He? b6

18. SiwaB8  &b7
19. 13 £xa8
20. b4 ed
21. fxed Sxed
22. #1h3! 2xh1
23. g5

En este caso acosamos al rey negro por
otro lado.

E &
l

S S
:__&--aw

D.):..

AV & 78

23. . Zd47?

Durante mucho tiempo las negras
debieron contestar con jugadas
practicamente Unicas. La primera vez que
pueden respirar, cometen el error decisivo.
23...Ec8 era necesaria, aunque tras
2497+ £g8 25.9d6+ Exc4 26.Exc4
206 27.b5 Hd4 28 . Ec8+ 218 29.5)¢4! la
ventaja blanca es indiscutible.

24,  £b3

Ahora también esta sin defensa la dltima
fila.

15



24, hd7
25. EcB+ 2f8
26. %6

Y todo acabd.
26. Eed+
27. w&f2 3
28. &c3 g5
20. o8 £xf8
30. Exfs+ g7

12.
13.
14.
15.
16.

Horrible, pero...

f4
N3
00
5\d4
Yxe2

;\ ed?
£\eb
Lg4
£xe2
ad?

;qué jugar? Si 16...e6,

17.dxe6 fxe6 18.22db5, con gran ventaja.

1-0 Pavasovic,D (2505) - Bawart,M
(2330) Bled op (6), 1998

VARIANTE C:9....5.c6

9. 5\c6
10. d5 &es
11. £e2!

Logico, especulando con el avance 4, y
las negras sufren un ahogo considerable.

'Y Y RN
A 4 &

o

A A
N E

i o o

[E
g
Iiﬂ_ﬂ‘r;c«

VARIANTE C1

1. ab

Una de las tantas posibilidades del negro.
Ninguna convence, como pueden apreciar
en las variantes que siguen. 11..a5 es
para asegurar la casilla ¢b al caballo, pero
consume tiempos y debilita b5.

17. b4 Ziab
18. a3 Zc8
19. Sicbs  Ze8
200 15 d7
21 fxg6 hxg6
EWE
A Ak
a &
A i
 JaRixA
A .,
B

En posiciones asi no hace falta ser Tal
para combinar. 22..58 (22..&x17 23.2e6
y adios dama) 23.90e6 7\xe6 24.dxeb
ganando: Prishoda,V-Kantorik,M Salaop
1095.

VARIANTE C2

"M, .. h5!?
12. 4

La linea mas directa. Pero también es
buena la sencilla 12.4f3 Hixf3+ (o
12..8.94 13.5xe5 £xe2 14.0xf7 £xd1
15.5xd8 £.xb3 16.axb3 Efxd8 17.20b5 con
gran ventaja. Kupreichik,V-Krivonogov,A
RUS-Cup06 Nizhnij Novgorod 1998; Y si
12..0bd7 13.52d4 a5 14.f47g4 15.8.xg4
hxg4 16.¥xg4 e5 17.dxe6 D6 18.4gd
fxe6 19.0-0 La ventaja ya fue decisiva



en lvanov,A-1ljin,S Ch-Kaissa Club,
Kharkov UKR 2001) 13.£.xf3 £3d7 14.0-0
Was15.2d45eb516.2e4517.2b1 £h6
18.f4 g4 19.h3 976 20.€13 £g7 21 Zcel

h4 Una forma de terminar el trabajo era
por ejemplo 25.£d4 ( en Kotov,V-
Shafiullin,]l RUS-Cup06 Nizhnij Novgorod
1998, las blancas sufrieron una locura
temporal. Se jugd 25.Ef277 ;Como
vamos a cambiar damas? 25...Wxf2
26.Zxf2 Efc8 y las negras estan
26.42f2 Zh8 27.5)d4 Zae8 28.5%6 (o
también 28.2¢g1!? para £3e6 y g4 sin que
el rey esté en la columna g) 28...&2xe6
29.Exe6 con idea de un g4 en el momento
oportuno.

2. .. g4
13. Lad4 £h6
14. 4h3 ed
15. dxe6  fxeb
16. 2xg4 hxgd
17.  Exgd

Otra vez las blancas ganan: Howell-
Trifunovic; Hastings 1995.

VARIANTE C3
11. eb
12 {4l Hed7

Si12...£h6 13.¥d2! g4 14. 2xg4 Ehd+
15. W2 @xg4 16.n3 Wi5 17.g4 ¥d3
18.4geZ exd5 19.Ed1 Atrapando la dama
en Raetsky,A-Velicka,P Apolda op 1992.

13. dxe6 fxeb

Si13..We7 14.5\b5 Yxeb 15.%d2! (mejor
que 15.2d4%eq 16.4.xq7 Txg7 17. % d4+
Wxd4 18.5xd4+ Y las blancas “solo” estan
un poco mejor en Mitkov,N-Baburin A
Yerevan ol (Men) 1996) 15...%e7
(15...Ee8? 16.2xb6 ©ixb6 17.%c7)

16.5xd6 Df6 17.2¢c5 Ye7 18.2a3 Ed8
19.£0b5 con un sano pedn de mas.

14. Yxd6 e5

E LW E¢
iddi 4 2 i
A W i
F3
A A
A& £
E & HE
15. co!

También dio ventaja al blanco 15.4f3 exf4
16.2xf4 s 17.0-0 £g4 18.h3 £xc3
19.hxg4 Y otra vez pedn de mas.
lvanov,V-Bagirov,R Moscu 1995.

15. exf4
16. &dd4 Wha+
17. £f2 g5
18. h4!

Y no 18.44f3 Yxg2 como en Sek,Z-
Weijerstrass,R cr Olympiad—11 1994.

18. ... Wxg2
Si las negras no aceptan el presente

griego, se verian aplastadas por la ventaja
de desarrollo blanca.

19. £af3 EeB+
20. ece2  +-

VARIANTE C4
1. Zed7
12. D3 96
13. h3

13.4\d4 también es buena. 13...a6 14.0-0
£bd7 15.h3! Ee8 16.%d2 Dch 17.413
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£2d7 18.b4 Y la ventaja blanca es
evidente. Estamos en variantes normales
estructuralmente hablando, pero donde
las negras han perdido muchas jugadas
en acomodar sus caballos. Zetocha,C-
Kahn E Schneider mem Op 1995.

13, .. Zbd7

13...36 14.0-0 £d7 15.¥d2 #\c8 18.Efe
a7 17.b4 b6 18.£f1 We7 19.2h6 Zfe8
20.8xg7 ©xg7 21.2e4 con clara ventaja.
Rowson,J-Girardin,Y Glasgow Op 1997.

14. 00 Ze8

Otra vez el plan de eB, buscando
desesperadamente algo de actividad. Sin
embargo, como se ha visto, cada vez que
las negras realizan este plan, el pedn de
d6 se convierte en una gran debilidad.

15. Eel 58
16.  ¥d2 2d7
17. b4l?

Las blancas tienen una gran ventaja
espacial. Por lo fanto una buena politica
podria haber sido evitar la préxima jugada
negra, por medio de 17.Ecd1. Entonces
86 sugiere por sf misma una mejora
anterior: 15.%d2 seguido de Zfd1,
ganando un tiempo con las torres.

17. .. €6

Y ahora en Nedev,T-Oney,F EUCup
Heraklio 1997 siguid 18.%3d4!? y el blanco
acabé perdiendo una partida complicada.
Parece mas interesante 18.dxe6!7? £xe6
19.Zed1 con ventaja, aunque es cierto
que esta variante tal vez sea
‘psicologicamente’ dificil de jugar debido
a que las piezas negras se liberan.

VARIANTE C5

1. Ze8!?

-2
I~2

12.  2d4

Evitando 12...e6 (laidea de 11... EZe8). Se
habia jugado 12.5)f3, pero tras 12...e6 Ia
ventaja blanca no es tan evidente como
en otfras variantes.

12, .. 2f5
Si 12...e6 13.f4 $ed7 14.dxe6 Exeb

15.00f3 &6 16.0-0 Ze8 17.4d3 Y la
debilidad de d6 se hace sentir.

13. 4l

E Uz =

F 3 3 F Y -

a & 1
Y

& &)

A 2 A4
DWd HE

Y tras una serie de jugadas obligadas
13..22d3+ 14.2xd3 £xd4 15.£.xf5 £xg1
16.Exg1 gxf5 17.:2f1 ...se arriba a esta
posicion donde la ventaja blanca se torna
clara debido a la pobre situacion del rey
negro. Viene g4 y, como siempre, al £1b6
le cuesta una enormidad entrar en la
partida. 17...e5 18.dxe6 Zxe6 19.94 fxg4
20.f5! Quitdndole g6 a la torre. 20... %6
21.¥xgd+ 218 22.5e4 Exed 23. ¥xed Y
las blancas tienen ventaja decisiva:
Howell-Poettinger Liechtenstein Op 1994.

VARIANTE C6
1. .. 5
12. Dy

Peor todavia es: 12...5ed77?! 13.4f3 &6
14.5hd4 £He8 15.0-0 &¢7 16.£f3 con clara
ventaja. Weinzettl E-Posch,W Loosdorf op
1993.



13. &xg4l?
También 13.£d4 da ventaja.

1. ... fxg4
14. Hgez e5

El padre de la variante, Sanakoev, se
enfrento a ofras ideas:

1) 14..52d7 15.0-0 26 16.5\d4 He8 (o
16...50h5 17.93 a6 18.5)e4 h6 19.)f2 46

23.%9xf5 y las blancas vuelven a estar
mejor. Smallbone , K-Goldberg,M St
Heliers op 1997) 17.5%e4 £h8 18.%e1

E LWHEL
i i F i

Con ventaja casi ganadora. Incluyo la
partida entera porque es un claro ejemplo
de cémo debe jugar el blanco en este tipo
de posiciones tipicas en las que Karpov
(que jugaba por correspondencia) se
maneja como pez en el agua.

L xf522.4b6 ¥d7 23.4)g5 h6 24.7e6 Zf7
25 Ze3 Ec826.Zcel 26 27.a4 Eh7 28.25
Ef7 29.82d4 &h7 30.£xf6 exf6 31.%e2
2g8 32.0d4 Egg7 33.Ze6! Y7 34.5x5
gxf5 35.%e3 g6 36.¥h6! Exbe+ 37.axb6
E£d7 38.£12 Egf7 39.%e3 Ef§ 40.&d4 £f7
41.b4 ZEfd842.E1e3h543.Ee1 h4 44 21e3
Las negras se encuentran en “zugzwang”.
bxab 48.Exd6! Exd6 49.¢5 Zdd8 50.b7
Zab8 51.¢6 Le7 52.2¢5 Y las negras

abandonaron.

La partida era por correspondencia. Por
las blancas (en consulta) jugaban el gran
Karpov y Sanakoev, contra los lectores
del periodico ruso “Kommuna Voronezh™
1995.

2) 14...e6 15.0-0 exd5 16.8xd5 Ze8
17.2ec3 vy la supremacia blanca es
incuestionable. Sanakoev,G-Khramov
Moscu 1995.

15. dxe6  2xecb
16. 00 We7
17. £d4!  2h67!

Tal vez mas interesantes son:

1) 17...Ead8 18.2xg7 ¥xg7 19.51d4 &f5
20.%¥d2 d5?! ( haciendo la vida mas facil
al blanco. Si 20...Efe8 21.Efe7 &f6
22.9\xf5 gx15 23.20d5 \xd5 24. Y xd5++;
0 20...a6 21.Zfe1+) 21.c5!

E Ko
d i WA
4 .47
AR &
RIS
RYANE
& W AR
B T BE®

Otra idea tipica de las blancas. El caballo
en d4 es un gran bloqueador, mientras se
pone en marcha la mayoria en el flanco
dama.

21...6\c8 (si 21..4\d7 22.6\xd5 9\b8
232051 Le6 24.5\d6 b6 25.Zfe 1) 22.b4
a6 23.a4 £1e7 24.b5 Y al no dejarle jugar
al negro £\c6 la debilidad de este caballo
se vuelve notable. 24...axb5 25.axb5 ¥f6
(0 25...2.07 26.Efe1 45 27.Ee5zx) 26 .Efe 1
Ef7 27 Zeb Las blancas dominan el tablero
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entero. Las pérdidas materiales son
inevitables. 27...2e4 28.93 h5 29.7e6
Za8 30.241xe4 dxed 31.5g5! Eff8

X E
A a
AA E HA
2,4
8
W A
pig &

32.45'xed?! (sin ver la victoria inmediata
que se producia después de 32. %7/ Zfe8
33.%xe4 g7 34.5d6) 32...8g7 33.8d7
5 34.Wxq7+ Dxg7 35.¢6 bxch 36.bxch
Hfc8 37.c7 Ha77! [ las negras todavia
podrian haber puesto un poco de
resistencia con 37...&f8 38.85%c5 &17
39..0d7 Ea7 (39...2a6 40.Zb5 Za7
41 Ebc5) 40 Eec5 Eab 41.Zc6 Exch
42 ExcB hd4 43.506 £xcb 44.5%e8 pero
de todas maneras las blancas ganan ]
38.Exf5! gxf5 39.41d6 Y las negras
abandonaron Moldovan,D-Romcovici,V
Calimanesti 1999.

2) 17...Eae8 18.8xg7 &xg7 19.¥d4+Lg8
20.Ecd1 £3c8 21.40g3 b6 22.5 ced Y las
negras nuevamente caen en una posicion
pasiva y con pacas esperanzas.

18.

Como ya hemos visto, si 18...d5 las
blancas juegan 19.ch, dominando la
situacion.

19. Ece1 &d7
20. g3l 7

A las negras no les vale 20...&xf4
21.Exe7! £xd2 22 Eg7+ £h8 23.Exg6+

24

y mate.

21.
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22.

£e3!

Sin darle contrajuego al rival. La
posibilidad de ganar calidad no era
tentadora: 22.9d5 $ixd5 23.cxd5 Exed
24 Zxed €xd5 Y los alfiles, unido al pedn
de ventaja, hacen que la posicion sea de
doble filo.

22,
23.

el
cb

o 1

c5
Si23...d5 24.cxb6 dxed 25.bxa7 y el pedn

en a7 da ventaja ganadora al blanco; 6
23...2\¢8 24.cxd6 23xd6 25.2¢5

24, Sxd6  HeB
25. &d5s Yd7
26. 5 2xe3+
27. Swxe3 gxf5
28. Hexfs £ixd6

Y las negras agotaron su tiempo de
reflexion. De todas formas su posicion no
tiene esperanzas.

1-0 Glavina,P - Fontana,L ONCE Aragdn
(4), 2001.

(Continuara)



GAMBITO VOLGA (A59)
Un camino poco trillado

M

Jos¢é

Si de alge no han pecado los maestros
que a lo largo de muchos afios han lucha-
do con piezas blancas frente al Gambito
Volga, es de falta de diversidad y origina-
lidad. De hecho, han sido probados
NUMErosisimos esquemas, tanto mante-
niendo el pedn de ventaja como devol-
viéndolo, e incluso sin capturar el peén
ofrecido. Como jugador regular de pedn
dama, este articulista se ha visto tam-
bién de cara al dilema de elegir un siste-
ma para enfrentarse al «Gambiio Volga».
Recuerdo una época en que mi sistema
de cabecera era aquel en que las blancas
toman el pedn de a6, y posteriormente
maniobran con el caballo rey via f3-d2
para, a continuacion jugar ed y poder res-
ponder a £xf1 con £xf1, de forma que
las blancas no pierden el derecho a enrocar
y, ademas, el caballo se dirige a la casilla
e3 con la intencion de dominar c4. Sin
embargo, los siempre ingeniosos defen-
sores del bando negro encontraron, en
clerto momento, que podian entorpecer
notablemente el plan blanco con un opor-
tuno ab (1.d4 £)f6 2.c4 ¢5 3.d5 b5 4.cxb5
ab 5.bxab Axab 6.21¢3 d6 7453 g6 8.44d2
“ab!) y de esta forma este sistema vir-
tualmente desaparecié. Mas recientemen-
te, durante una de mis busquedas, en-
contré un esquema que, a pesar de ha-
ber sido utilizade con bastante éxito y re-
gularidad por el fuerte GM Alexander
Goldin, aparece con una frecuencia rela-
tivamente baja en la practica magistral.
Después de hurgar en las bases de datos
e interiorizar algunas ideas basicas, lleg6
el momento oportuno para someter a prue-

Luis

Vilela

ba lo investigado, durante la celebracién
del Campeonato de la Ciudad de La Ha-
bana 2001. Mi adversario, el M.1. y aspi-
rante a G.M. Félix Gémez, quien ha sido
por afios un especialista del Gambito
Volga. La lucha prometia ser interesante,
y asi sucedio:

José Luis Vilela - Félix Gomez
Cto de Ciudad de La Habana, 2001

1.d4 £f6 2.c4 c5 3.d5 b5 4.cxb5 a6
5.bxa6 £xab 6.71c3 g6 7.e4 L xf1 8.Lxf1

Una de las caracteristicas de esta variante
es que el rey blanco pierde el derecho a
enrocar; sin embargo, tiene dos alternati-
vas para encontrar refugio a través de un
«enroque artificial»: una es mediante h2-
h3, seguido de g1 y &h2. La otra es la
que pongo en practica en esta partida.

8. dé
9. g3 ag7
10. &g2 00
1. &Hge2
EH W Ed
dicti
i Ak
'Yy B
s 4
8 A NEDA
I 2w B




He aqui la jugada que realmente caracte-
riza el sistema preconizado por el GM
Goldin. La forma de juego mas frecuente
en esta posicidn, y de la cual existen cen-
tenares de partidas de nivel magistral, es
a base de 11.4f3, La jugada textual tisne
la desventaja de que las blancas practi-
camente renuncian a la posibilidad de una
ruptura central a base de e4-e5.

Pero también fiene sus ventajas: se for-
talece la posicidn del caballo de c3 y even-
tualmente se puede fortalecer el centro
de peones con f2-f3. La estrategia de las
blancas esta dirigida fundamentalmente
hacia la consolidacién y la busqueda de
posibilidades en el flanco de dama. Tam-
bién puede resultar posible en algunos
€asos, lanzar una ofensiva de peones en
el flanco de rey ( f2-f3, h2-h4-h5, precedi-
do o no de g3-g4, segln las circunstan-
cias).

11. Sbd7

Y llegamos a un primer momento en que
necesitamos reflexionar detenidamente,
a la luz de la experiencia practica dispo-
nible. Las negras disponen de muiltiples
alternativas en cuanto se refiere a la dis-
posicion de las piezas que quedan por
entrar en accion, fundamentalments la
posicion del caballo de dama y la dama.
El caballo tiene dos posibles casillas para
ser desarrollado: a6 ¢ d7. Por su parte, la
dama negra tiene varias ubicaciones po-
sibles, de las cuales cinco han sido en-
sayadas en la pré:;tica magistral: Las,
''''' Yo7 yEd7.
La ubicacion que las negras den aestas
dos piezas definen en gran medida las
posibilidades del planteamiento negro.
Permitaseme ahora mostrar gjemplos de
Ios diversos esquemas que nacen a par-
tir del desarrollo del caballo a a6:

PLAN A: Caballo en a6 y dama en ab
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11 "Cfa5 12. E‘b1 71ab 13. f3 =fh8 14 a4
18.94 """ bG 19 h5 _ab8 20 hxgﬁ fxgﬁ
21.2h6 2h8 22.¥c2 ANd7 23.2g5 46
24.2xf6 exf6 25.20f4 51i8 26.29g3 ¥h7
27.%h2 ¥c8 28.7'xg6 hxg6 29. £h8+ L7
30.Zh7+ 22xh7 31.Yxh7+ &8 32.%hg+
AT 33.Yh7+ 2f8 34.Yh8+ 27 35 Lh7+
&f8 ¢ Sfojanovic - Djukic, Cio Yu-
goslavia por equipos, Herceg Novi, 2001.

PLAN B: Caballo en a6 y dama en b6
(este es el esquema mas frecuents
segln las bases de datos)

£a6 13.b3 N7

i Ed
A 4424
i

IE;
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Esta es una posicidon comun que se al-
canza en varias de las partidas revisa-
das. El plan principal de las negras es
crear contrajuego mediante la ruptura cen-
tral e7-e6. Otra alternativa es 13...Efb8
14.13 i2c7 (el GM Walter Arencibia dio a
esta posicion otro tratamiento interesan-
te: 14... £Xd7 15.5a4 ¥h4 16.a3 Epy
17.£d2 £1e5 18 Dec3 &7 19.We2 H1b5
20.20xb5 ©xb5 21.%xb5 Zxbs 22.8¢3
Eh7 23.a4 £1d3 24.Zhd1 h5 25.&f1 &1b4
26.2e2 Z\c2 con un complicado final de
dificil evaluacién, Torres - Arencibia,W
Open de Badalona, 1995) 15.a4 €h77!
(en los comentarios a esta partida
Nisipeanu recomienda 15...&¥a6) 16.£ 23!
&d7 17.b4 vy las blancas asumen la ini-
ciativa Nisipeanu,L - Milu,R , Bucarest,
1998.




14.a4 Los peligros de un juego descuida-
do por parte de las blancas son bien ilus-
trados en la siguiente partida de uno de
jos grandes especialistas de este gambito,
el GM Paul Benko: 14.13 6 15.dxe6 fxe6
16.2e3 Ycbh ( movimiento preparatorio
para el avance d5, que no &s posible en
este momento debido a $a4 ) 17.€d2 d5
18.exd5 exd5 19.£f4 d4 20.5a4 Hfd5
21.Ehf1 £1e6 22.Ef2 d3! 23.43g1 ( no po-
dian capturar 23.%d37 debido a 23...Ef4!
ganando) 23..2exf4+ 24.gxf4 Dixfl+
25.%h1 2.d4 26 Eff1 £he2! El chiste tacti-
cofinal, si 27.2e2 Ef3! 28.4d4 Zf1 mate:
0-1 Gross - Benko, USA open, 1968.

£xf6 17 £xd5 21xd5 18.€xd5 con ligera
ventaja de las blancas, que mantienen su
peon de veniagja y un buen control de las
casillas blancas.16.%d3 Zae8 17.f3 exd5
18.2xf6 £xf6 19.5\xd5 Z1xd5 20.¥xd5
He5 21.%d3 d5 22.5¢3 dxed 23.4\xed
Exed 24.fxed Ed8 25.%43 Zd2+ 26.2h3
d4 27.e5%h6 28.Ebd1 £f2 29.%d5 a6
30.Ehet £¢3 31.Ze3 2d4 32.2f3 W+
33.g4 Ixf3+ 34.¥xf3 £xe535.9d5 £.d4
36.2f1 Ye8 37.a5 Yel+ 38.5f3 YWhe+
39.593 @8 40.a6 1-0 Peng Zhaoqin -
Van der Weide, Cto Holanda, Dieren 2001.

PLAN C: Caballo en a6 y dama en d7

11...20a6 12.2b1 ¥d7 13.b3 La partida
Goldin-Rashkovsky se desarrollo de for-
ma diferente: 13.f3 Zfb8 14.b3 &£b4 (en
caso de que Rashkovsky hubiera jugado
14..4)c7, entrariamos por transposicion
de jugadas en Goldin-Bareev, nuestra li-
nea principal en esta sub-variante. La ju-
gada textual pretende provocar nuevas
debilidades al blanco en el flanco dama;
no obstante, de acuerdo al desarrollo de
esta partida, las negras no logran sacar
provecho de ello) 15.a3 $a6 16.9¢c2 £1e8
17.2d1 Dec? 18.5e3 Hib5 19.5 ¢4 Hid4

26.%¥e4 ©h5 27.Ehel \c7 28.2e7 ¥d7
29.2d6 Zd8 30.£xc7 ¥xc7 31.%d3 con
ventaja de las blancas, que se impusie-
ron en 43 jugadas: Goldin - Rashkovsky
Agzamov Memorial, Tashkent, 1986.

13...0¢7 14.f3 Efb8 15.@c2 4\b5
19.b4 {hd7 20.a5 Si las blancas intenta-
ban impedir la maniobra $e5-d3 median-
te 20.f4, seguirfa 20...£xc3 21.%xc3
Wxad, y en caso de 22.2b2 6; en la po-
sicion resultante las posibilidades de las
negras no son inferiores a pesar de haber
cambiado su alffil de fiancheto. 20...5%e5
21.2d2 Interesante era 21.2.e3, con Ia
idea de 21..40d3 22.£b6. 21...40d3
22.5a4 £.d4 23.b5 Exb5 24.Zxb5 ¥Wxb5

puesto que no servia 27.4 ¢4 por 27...Eb1
28.¥b1 ¥ed 27...2xb6 28.2xb67 Pare-
ce ser que este error fue provocado por el
apuro de tiempo. Preferible era 28.axb6.
28...Exb6 29.axb6 Las negras se rindie-
ron sin esperar respuesta, ya que segui-
ria 29...%e1+, ganando la dama. 0-1
Goldin,A - Bareev,E , Irkutsk, 1986,
12. ¥e2 ¥ab

De nuevo en este momento debemos
detenemnos, pues una vez desarrollado el
caballo dama a la casilla d7, existen va-
rias alternativas relacionadas con la po-
sicion en la gue se ubica la dama negra.

A) La dama negra se desarrolla por ¢7

12.2e3 (envez de lajugada de la partida
principal -12 '&c2-; no obstante, un par de
jugadas mas tarde las blancas hacen esta
15.a23 Eb7 16.f3 215 17.a4 Yc8 18.474
Nfd7 (estamos siguiendo una partida
Goldin - Jiri Nun, Naleczow 1987. Des-
afortunadamente, a partir de este punto,
no hay certeza sobre la correccion de la
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transcripcion de Ia partida, por io cual opto
por evaluar la posicion, la cual en mi opi-
nion es superior para las blancas; notese
lo incongruente de mover la damaac’y
posteriormente a ¢8, lo cual refleja una de
las desventajas fundamentales que tiene
la casilla c7 para la dama: las blancas ga-
naran un tiempo cuando eventualmente
jueguen su caballo a b5. Permitaseme
concluir que no es adecuado para las ne-
gras desarrollar su dama a c7).

B) La dama negra se traslada a a8, pre-
vio Zabé

de Komarov es 13... 2410617 ) 14.40b5 Wh7
15.5%ec3 ¢4 (15,66 16.Ed1 exd5 17.exd5
£1e8 18.44 £1e5 10.2ab1 £¢7 20.b4 cxbd
21.Exb4 £3xb5 22.axb5 Ea3 23.5e4 ¥h6
24 Zb3 Exb3 25.%xb3 Eb8 26.£2e3 ¥xb5
27 Wxb5 Exb5 28.4xd6 con clara venta-
ja del blanco en el final, quien terminé im-
poniendose en 54 movimientos. Arlandi -
Simonet,M Torngo Zonal, 1998) 16.Za3
£\ch?! ( preferible es 16...Efa8) 17.2e3
&fd7 (no resulta buena 17...43b3 por
18.59@2, que amenaza tanto capturar el
peén de c4, como 19.5\b4, seguido de
£\c6) 18.2.d4 &2h6 (también en caso de
18...2xd4 19.9xd4 las blancas mantie-
nen una ventaja clara) 19.h4! £b3 20.h5
2xdd 21.8xd4 297 22.5\c6 £ 1b8 23.hxg6
hxgf 24.5xb8 Exb8 25.73b5 Ec8 26.Ec3!
£xc3 (las negras aceptan el "presente
griego”; de todas formas las blancas ha-
brian mantenido su ventaja en todos los

casos, pues si 26...%a8 27.b3, y con res-
pecto a la relativamente mejor 26...Zch
(A ¥c8), tras 27.Excd Exc4 28.%xc4
& xb2 las negras no logran remontar la des-
ventaja) 27.¥xc3+- 5 [ esta jugada pier-
de de inmediato. Sin embargo,no se ve
salvacion para las negras: 27...f6 unica
28.Wf3] (28.We3 eb!) 28...¥d7 (28 OFf7
29.%g4 Zg8 30.Zh7+ %e8 31.%e6 Zf8
32,4 xd6+) 29.43d4 (con la idea de Deb

seguido de Wgd) 20.. We8 30.&g4]
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28.2yxd6! (28.dxe6?7 ¥xed+) 1-0
Komarov - Solozhenkin,E Francia, 1998;
las notas a esta partida son basadas en
comentarios de Komarov.

C) La dama negra es desarroilada a b6

11.4)ge2 ¥h6 12.Eb1 £1bd7 13.b3 ¥as
(la estrategia a base de una ruptura cen-
tral mediante e7-e6 no funciond bien en
la partida Juarez A - Fiorito,F ., Buenos
Aires Open, 1993: 13...2%e5 14.9c2 &6
15.£95 Wh7 16.Zhd1 exd5 17.£.xf6 £ xi6
18.5d5 £97 19.b4 cxb4 20.2Zxb4 ¥a7
21.a4 5 22.exf5 Exf5 23.5d4 con clara
ventaja de las blancas ) 14.%¥c2 Zfb8
15.2d1 £1e8 16.4e3 ¥a3 17.2¢1 ¥ab
18.ad Lh7 19.9b5 $\¢7 20 Hxc7 ¥xc7
21.2d2 %a7 22.5¢3 ¥ab 23.59b5 Zc8

27 .Exc2 $\¢h 28.f3 Ea1 y ambos adver-
sarios acordaron tablas; en la posicidn
final la actividad de las piezas negras
compensa el pedn de desventaja,
Dueball,d - Juhnke K Bundesliga 1985.

Entre todas las alternativas mencionadas
en el presente comentario, la textual es
la mas frecuente.

13. Zb1
E Ee
Akita
i A4
W& A
&
& A
BAW DARA
g 2

Mientras mi adversario meditaba en esta
pasicién, frataba de imaginar la ubicacién
de las torres negras mas adecuada para
la presente situacion en el tablero. Y el
esquema que mas me preocupo duranie



el juego fue precisamente situar la torre
de rey en c¢8, para apoyar un eventual
avance ¢5-c4, en lugar de la habitual Zb8.
Tal como si hubiera transmitido el pensa-
miento a mi adversario, tras unos pocos
minutos la torre negra se deslizaba hacia
la temida casilla ...

13. Efcs

Esta forma de jugar es completamente
inusual, nunca se ha producido anterior-
mente conira el sistema elegido por el
blanco. Sin embargo, tiene una logica, ya
explicada en el comentario anterior. Por
otro lado, las negras utilizaran su otra to-
rre para impedir que, en respuesta a c5-
c4 las blancas puedan jugar b4. La juga-
da habitual (en vez de Zfc8)es 13... Zfb8.

14. b3 Zab8

No se puede jugar de inmediato 14...c4?
debido a 15.b4! con clara ventaja.

15,  2d2

Valoré la posibilidad de jugar 15.a3, con
la intencidn de evitar c3-c4 (15...c47
16.b4), pero no me resulté atractiva debi-
do a que ambos peones (a3 y b3) que-
dan bastante vulnerables.

15. .. Yab

Las negras deciden maniobrar antes de
iniciar acciones concretas; era posible
jugar directamente 15...¢c4 ya que 16.b4
no es buena debido a 16... Zxb4 y ahora
tanto17.4\d1coma 17.4\b5 son respondi-
das con 17..%a4l Una posible conti-
nuacién seria 15...c4 16.bcd Ec4 17 Eb8+
esta variante la presidon sobre el caballo
de ¢3 no es tan critica debido al fuerte
apoyo que tiene esa pieza (e y £d2).

16. 3 Zh4!?

z s
Adidoi
W i A4
F iy
E A
A& AR
A WaH DA
p=g =

Esta es una jugada preparatoria necesa-
ria para avanzar c5-c4, ya que nuevamente

" resulta imposible ejecutarla directamente

debido a 17.b4! La ubicacion aparente-
mente expuesta de la torre no puede ser
explotada mediante un salto del caballo
de 3, va que el otro caballo esta tocado
por la dama negra.

17. Lhdl c4
18. Sel!

Lo ideal para el blanco, tan pronto el ne-
gro ha realizado su avance, seria aprove-
char inmediatamente el dominio de la ca-
silla d4, saltando alli con el caballo y ame-
nazar la fuerte “1c6. Pero, no es posible
hacerlo de inmediato: 18.21d4 cxb3 y las
blancas se ven forzadas a retomar en b3
con el caballo. Ahora, sin embargo, si se
amenaza £d4 (y al mismo tiempo el affil
mantiene la proteccidn del caballo de c3).

18. 2e57?!

Las negras no perciben el peligro. De
haberlo hecho habrian movido 18...£"e8!17?,
con la idea de oponerse al plan blanco
(ya que si 19.23d4 cxb3 forzaria nueva-
mente la toma en b3 con caballo. Otra
posibilidad era jugar 18...cxb3 a lo cual
mi idea era responder 19.axb3, con una
posicidn compleja, en la cual me parecia
que las blancas podian aspirar a obtener
cierta ventaja.

19. &d4!
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De pronto se perfila un conjunto de posi-
bilidades para las blancas; por ejemplo,
hay variantes en las que se amenaza £\c6
vy despues de |a doble captura en ¢B, en-
tonces £3d5; por otro lado las blancas es-
tan en condiciones de mejorar la posicion
de su dama ( ¥e2 saliendo de la eventual
clavada y clavando a su vez el peon ne-
gro).

19. .. 18

El sentido de la movida de rey es dar pro-
teccion al pedn de e7; sin embargo, ello
tiene también sus inconvenientes. Las
negras temian variantes como 19...5\fd7
20.22¢6! §ixch 21 dxch Excb 22.4d5! ga-
nando. En mi opinion, la mejor opcién era
finalmente tomar: 19...cxb3 20.axb3, con
una posicion complicada, muy similar a
la ya mencionada en los comentarios de
la jugada anterior.

20. %e2!

Las blancas contindian mejorando la po-
sicion de sus piezas.

20. et Gfd7
21. $c27?

Las blancas no aprovechan el momento
preciso para concretar su ventaja, lo cual
podia lograrse actuando con energia

24 b4t . Ya en este momento esta gravi-
tando sobre la partida el inminente apuro
de tiempo de las blancas.

21. Eb6
22, b4 ad3
23. a4 Zxel+

Las negras no podian recuperar el pedn
pues tras 23...4xc3? 24.4xc3 ¥xad
26.2a1%¥b5 (25...Wb3 26 Za3+-) 26 a5
pierden la dama.

24, Exel %5
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Ahora tampoco se puede recuperar el
material: 24...2xc37? 25.%¥xc3 Yxad
26.%h8 mate.

25.  Ed27!

Y aqui propuse tablas a mi adversario
(que fueron aceptadas), bajo la influencia
de un signo distintivo de los tiempos que
corren, el zeitnot temprano. La jugada tex-
tual es imprecisa, y era preferible jugar
directamente 25.a5! (25.b5? ¥a5 es malo
para las blancas, si 26.41b4 5\d3!) Zbb8
26.5\ad4 Hd3 (26...c3 27.59b6 Zc7
28.971+) 27.We3 tras lo cual las blancas
estan probablemente algo mejor, aunque
la posicion negra no debe ser subestima-
da, pues cuentan con una buena activi-
dad de piezas. Tras la jugada que realicé
en la partida se llegaria a una posicion
similar a la que acabo de mencionar, pero
con la dama blanca en d2, la cual me re-
sulta dificil de evaluar con objetividad.
Una partida de interés, tanto por su valor
para la teoria como por la lucha estratégi-
ca librada, llena de detalles e ideas, a
pesar de las imprecisiones de ambos con-
tendientes durante su desarrollo.

CONCLUSION:

Antes de terminar. quisiera-ofreceral-
gunas conclusiones sobre €} sistema
gue nosocupa. Los esquemas a base
de Sod7-%e7y Sbd7-Za6-¥a8 noson
satisfactorios para el bando negro. E|
resto de los esquemas genherg unalu-
cha- con-oportunidades para ambos
bandos, en {a cual es importante tener
unaclaridad conceptual encuanto alas
ideas esiratégicas mas usuales: en
particular-me parecen atraciivos para
las negras los esquemas a base de
£hab, ya que por un lado dificultan €l
desarroflo natural dela damablanca {a
G2}, v porolro este caballo puede ser
rapidamente redireccionadoac?.




TEORIA DE LINARES 2002
LA SVESHNIKOV [B33]: una
nueva mejora de Kasparov

M1 Julen Arizmendi

En el reciente torneo de Linares 2002,
Kasparov ha vuelto a demostrar que no
tiene rival y que su profesionalidad y rigor
en el estudio de las aperturas le van a
mantenerdurante muchos aficsenlomas
alto del ranking mundial. Precisamente
fue enla ultimay decisivaronda, donde el
empate le hubiera garantizado el titulo,
cuando se pudo apreciar nuevamente su
ambicién.

¢ Fueunintentode humillarainmasauno
de sus rivales mas incomodos fuera del
tablero, o bien en realidad aceptaba las
tablas comoresultado satisfactorio? Garry
se aparté de su querida Najdorf,
seguramente una sorpresapara Shirov, y
planted la Sveshnikov, que solamente ha
jugado en sesiones de simultdaneas y
partidas de exhibicion, metiéndose de
lieno en unalinea de la cual Alexei Shirov
es consumado especialista: el sacrificio
en bb. Pero sus profundos analisis -
siguiendo los pasos del inglés McShane -
no ofrecen ninginasomode duda: lalinea
mas aguda de la Sveshnikov (10...f51?en
lugarde 10....297)puede volverajugarse
sin temor al polémico sacrificio del alfil, y
solo se adivina una variante de tablas
forzadas, que Shirov rechazo.

Shirov,A (2715) - Kasparov,G (2838)
Linares 2002 (Ronda 14)

1.e4¢52.5°f35)c63.d4 cxd4 4.5 xd4 {6

5.%c3 e56.2.db5d6 7.£.g5 a6 8.2a3 b5
9.2 xf6 gxf6 10.2)d5 f5

11. &xb5

Shirov ha estado jugando esta variante
tltimamente, por lo que imagino que esio
era lo que Kasparov habia mirado. ;O
quizé penso «El Jefe» que contra élno se
atreveria? Bueno, queda claro que Shirov
noes delos qgue se echa atras, aungue en
este caso hubiera sido lo mas prudente.

11. axhs
12. Fxb5 Eadl

El descubrimiento del inventor de la
variante, y la mejor.

13. b4
La variante principal. Las alternativas son

cd y 0-0, intercalando normalmente el
jaque de caballo 13.2\bc7+, aunque

31



ninguna de ellas ha gozado de demasiada
popularidad. La jugada escogida por
Shirov, conla que ha obtenido excelentes
resultados, lieva la idea de abrir vias de
ataque contra el rey negro en el flanco de
dama, aun a costa de un peon.

13.20bc7+ En general el blanco prefiere
jugadas mas elasticas, procurando no
definir demasiado rapido la funcion del
caballo b5. 8in embargo, durante mucho
tiempo se ha considerado este
mevimiento, combinado con 14.0-0, como
la variante principal. Eso hasta la llegada
de Shirov. 13...&d7

A) 14.c4 Excd 15.0-0 &Hd4 16.40b6+ 2xc7
17.%xc4 £.b7 dio una rapida victoria a las
negras en la partida Boros - Czebe,
Hungria 2000. El negro parece tener
buenas posibilidades de ataque contra el
rey blanco por la diagonal a8-h1 vy la
columna g.

B) 14.0-0 Exe4 15.9h5 £e7 (la jugada
habitual. 15...%h4 es una interesante
alternativa.Veamos: 16.%x7+ £e7 17.93
2g4! 18.%0b5 f4 19.Ead7 fxg3 20.fxg3
Sxg3+ 21.hxg3 Yxg3+ 22.&h1 Wh3+ 1
s Garcia,G-Di Benedetto,G Isla del Cerrito
1999/2000. No cabe duda de que la salida
de la dama negra a h4 es un recurso muy
imporiante para la defensa de las negras
en esta variante. De hecho, no me
extrafiaria que fuera de aqui que sacara
McShane su idea) 16.Wxf7 ©c6 17.c4

AW o K
9 aw 4
@4
A I )
& E
A A BAA
2 B

B1) 17...%¥d7 aungue en esta partida llevd

2

[

a la victoria a las negras, parece ser que
las blancas tuvieron buenas chances.
18.£9a8 una maniobra tematica en la
variante de sacrificio del alfil en b5. El
caballo busca descoordinar las fuerzas

2xe7 21.9xh8 £b7 El caballo blanco
queda ahora cazado, y los alfiles negros
pueden llegar a ser muy peligrosos. Pero
no es menos cierto que las blancas tienen
ventaja material, y sus peones pasados
del flanco de dama también son fuente

de preocupacion para las negras. 22.Zfd1
Ze6 23.Zac1 la posicién es muy
complicada. 23...%xa8 24. We8 Hd4 25.b4
avanzarlos peones es otraidea) 27...exd4
28.¢57? dejandose el pedn (28.¥b5+)
28...dxc5 29.bxch5 £xc5 30.h3 £b6
31.Ec6 el+ 32.2h2 £c7+ 33.Exc7
Web+ 34.g3 &xc7 35 Wed+ $ob8 36 Wha+
£b7 37. 918+ LT 38. W7+ b6 39.¥h3+
Y5 40.Yeb+ Ycb 41.%

42 ¥a3+ 2d5 0-1 Ganguly,S-Prasad,D
Hyderabad 2000.

B2) 17...Eg8 18.2e8! Otro extrafio lugar
para el caballo, pero consigue sembrar el
caos en las filas enemigas. 18...Eeg4
19.93 E4g6 20.4df6 2d7 21.5xg8 ¥xe8
22.5xe7+ Yxe7 23.Yd5+ b6 24 b4 4
25.b5 £h37! 26.a4 1-0 Antal,G-
Czebe, ABudapest 2000. Las negras se
hallan indefensas ante el rodillo de peones
blancos.

13. .. Yh4l

Novedad del joven GM inglés Luke
MecShane, empleada contra Luther en el
2000.Lasnegrasliberanlacasiliad8para
elreynegro, loquedejaladiagonal del alfil
blanco abieria.

13...Exb4 era la jugada normal agui.
14.5bc7+&d7 15.0-0

A) 15 Zb7?! la jugada de Fritz, pero



Shirov no estaba de acuerdo esta vez (y
oiras muchas) con la valoracién del
programa. 16.¥¢h5 D7 17.9x{7 A1)
17...Exc7 18.53b6+ 206 19.Eab1!llaclave
detodo.19...2a6 20.€b31 Z¢8 (20... £.xf1
21.%a4+Zh7 22.5)d7+y mate en pocas.)
21.%ad+ b7 22504+ a7 23.2b6 L8
24 £3xd6 £xbb 25.5xc8+ Exc8 26.2b1+
&a7 27.4d7+%a8 28.exi5+-y las piezas
negras empiezan a sentirse presas de la
dama enemiga. La pérdida de material es
inevitable. A2) 17...&c6 18.Zab1! fxed
19.2xb7 &xb7 20.Eb1+ &c6 21.Zb6+
&ch5 22 Eb3 £c6 23.Zc3+ ©b7 24.5\xe7
axe7 25.¥d5+ a7 26.%a8+ 1-0
Shirov,A-Lautier,d Monte Carlo 2000. Otra
brillante partida de Shirov.,

B) 15...¥g5 Quiza sea éstalamejorjugada
en la posicion. 16.2xb4 Eg8 17.93 #1xb4
18.¢3 ©xc7 19.cxb4 fxed 20.¥Wa4 Se
alcanzo esta posicion en la partida Luther
- Reinderman, Venlo 2000. En ella el
jugador holandés cometié un error:
20...£nh37 21.Efc1+ £d8 22 Was+ &e7
23.Ec7+ £d777? (23...416 24.8d8+ &g6
25Wxg5+ &xg5 26.b5 d5 27.a4 y los
pecnes comienzan a crecer) 24 Wh7 W5
25 Eac1+- nada se puede hacer ante
26.2xd7 y 27.Zc7. Pero la situacién no
seria nada clara tras 20...$d8!~

C) 15...xc7
2 £ E
Wee 4 &
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16.c3!

Unajugadarealmenteincreible: las negras

entregan la dama a las blancas, pero
éstas la ignoran. Shirov prefiere ganar
tiempos sobre la torre negra para alejarla
deladefensade sumonarca, cediendo el
controldelacolumnab. 16...Bxe4 17.@h5
ganando un tiempo mas. 17...&d8
(17...Za5puede que sea el préximointento:
18 Eixf5+ 2d8 19.Yxe4 H\e7=) 18.4xc7
Dxc7 19.9xf7+ £e720.2ab1 22621 Efd 1
Las piezas negrasnocompensanladama,
pues ésta desarrolla demasiada actividad,
ademas de colaborar perfectamente con
las torres. 21..Ef8 22.%b3 Ibh8 23 Weh
Bxb1 24.Exb1 £d3 25.Ed1 47! 26.d5
£¢2 27.Ec1 He2 28.a4! e4 29.a5 2d3

5 34.xe4 £.xcd 35.2c1 Exab 36.2xcd+

x4 87 Wxc4+ Ecb 38. W7 £d8 39. Y8+
2d7 40.9xh7 Zc5 41. W17 Hc1+ 42.%2

14. 00  Zgs!

La clave.

15.c3 f4 16.¥xad Exg2+ 17.coxg2 Wga+
18.%h1 ¥f3+ 19.2g1 ¥gd4+ fue como
termind la partida Luther - McShane,
Lippstadt 2000. La jugada de Shirov es
una propuesta de McShane que aparecio
en ChessBase. Las blancas buscan abrir
atoda costala posicién del rey negro. No
obstante, la cosa no es tan sencilla vy,

Y]
[e]



ademas, el rey blanco tampoco esta tan
seguro.

15, .. <ds!

Elruso siguela variante recomendada por
eljoven GMinglés, que concluye aquicon
la valoracion de juego complicado.

Dadoque éstatue lajugadaque Kasparov
mas medit6 en todo el torneo, puede que
no conociera estos analisis, o simplemente
estuviera revisando. Con 15...%&d8 el rey
negro se aparta de los molestos jaques de
los caballos blancos.

16, 3

16.40xd67?! 2.xd6 17.20b6 d4 18.41xad
£b7 y las negras disponen de una fuerte
iniciativa.

16. .. Zab
17.  ad?

Shirov busca ganar a toda costa, pero
esto parece demasiado pedir ala posicion.

17.9bc7 es lo mejor, y luego tratar de
utilizar los triunfos blancos - sus peones
del flanco de dama- rapidamente.

A) 17..fxe4? 18.5xab £xab 19.%Wa4!
Wh37?120.Ef2 3 21.2h1! con ventaja de
las blancas. 21...exf2? 22.gxh3 &e2
(22...F1%+ 23.Zxf1 £xf1 24.8a8+ &d7
26.5\f6+) 23 WaB+ ©d7 24 Wb7+ Deb
25 HeT+  £d7 26.9Ha6+ Feb
27. U xc6+-

B)17..Ea718.b5%e7 (18...Exc7 19.5xc7
&xc7 20.bxc6 puede ser un intento para
jugar a ganar con negras, pero ]mplica
riesgos también) 19.b6 Zb7 (19..4xd5
20.¥xg5 Wg4 21.g3 Eb7 22.fxeb y las
amenazas blancas empiezan a ser
molestas) 20.%a4

g% 8E
E5 ai 4
Aok
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20...2h6 (20...2d7 21.%a8+ 2c8
22.%3g4=) 21.¥p4 Hxd5 (21...Eg6
22 ¥aq=) 22 Exd6+ £d7 23.5xd5 v la
posicién es realmente confusa.

17. .. fxed
18. 15

Era demasiado tarde para 18.5\bc7 Za7
19.5b5 Eb7 y las negras se defienden.

18. .. 2b7
19. Ea2

19...82d4 es la propuesta de Fritz, pero la
"humana” 19...e3 es suficiente.

La partida continué 20.7xe3 ¥e4 21.Ze1
Zb4! Lo mas simple.

22, cxb4 2h6 23 &h1 _,’?.xeS 24 @92 ch



